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7H Herm DI Friedrich Bauer
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Entsohéidigungsverfahren Feldkirchner Strafie

Sehr geehrter Herr DI Bauer!
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pSK 7.108.309 '

DVR 0692441

Graz, am 30.09.2002

Wir itbermitteln Thnen in der Anlage unsere Auferung zu den fiinf Antragen auf Neufestset-

zung der Enteignungsentschédiglmg

timmte Auferungen abgegeben, wobel hinsichtlich der rechtlichen Ausfithrungen, VOt allem

7 § 7 Abs. 2 BisbBEG und 7u den mafg

Enteignungsentsch‘édigungen das Vorbringen in den Auberungen notwendigerw egise Im wWe-

sentlichen ident 1st.

Bitte stellen Sie uns

noch - wie telefonisch b

gachverstandiger, die in dieser Sache bereits

yorgeschlagenen Qachverstandige

wir den Sachverstan

digen Mag. Ganster als !

ciner Bestellung von Mag. Ganster kommen

Qpobald Wir eine Reaktio

kommen und verbleiben

Beil. It. Text

eblichen weiteren Grundsatzen fr die Bemessung der

en. Wir haben zu jedem dieser Antrage individuell abge-

Tenst

esprochen - ehestmoglich £1ne Liste aller jener

tatig waren, sowie eine Liste mit den vom Land

1 zur Verfilgung. Wie bereits mit Thnen besprochen, werden

etzten reiben und hoffen, daB es in der Folge zZu

wird.

n des Gerichts erhalten, werden Wit wieder auf die Sache zuriick-

mit freumdlichen Griiflen

Dr. Gunter Griss
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AMT DER STEIERMARK[SCHEN LANDESREGIERUNG

Das Land
Steiermark}

= Verkehrsrecht

Fachabteilung 18E

. Bearbeiter: ORR Dr. Kaspar
Andas » : Tel.: 0316/877/2493
Biiro Landesratin | ‘ Fax: 0316/877/3432 °
Mag®. Kristina Edlinger-Ploder E-Mail: fa18e@stmk.gv.at
2. Hd. Fran Sabine Grossek . Bel Antwortschreiben bitte
Herrengasse 16 Geschaftszeichen-(GZ) anfihren

‘8010 Graz’
Gz: FAI18E-80.30 372/02~13OBezug: Graz, am 25. Oktober 2006

Ggst.: Adolf Egger, Enteignungsverfahren —
Thre Anfrage vom 16,10.2006.

Sehr geehrte Frau Grossek!

Zu den von Ihnen in obiger Angelegenheit {ibermittelten Unterlagen vom Biiro
Landeshauptmann Mag. Franz Voves wird mitgeteilt, dass sich die h.a. Abteilung auflerstande
sieht etwas fiir Herm Egger zo tun, Wie der Rechtsanwalt von Herm Egger Herr Dr. Vana in
selriem Schreiben richtig bemerkt, sind die bezughabenden Verwaltungsverfahren auf Ebene
= s -Landeshauptmannes bereits abgeschlossen und sind dariiber Beschwerden beim
V& waltungsgerichtshof bzw. Verfahren bei Gericht anhingig. Beziiglich der
Gerichtsverfahren wird die gegenstandliche Anfrage an die Fachabfeiling 1F,
Verfassungsdienst und zentrale Rechtsdienste (Dr. Karin Emberger-Baumgartrer)
zustandigkeitshalber weitergeleitet, Beziiglich des Verwaltungsverfahrens ist festzustellen,
dass i Falle eines Erfolges der Verwaltungsgerichtshofbeschwerde von Hemm Egger das
gegenstindliche Verfahren von der Fachabteilung 18 E emmeut durchzufiihren wiére. Auch
unter diesem Gesichtspunkt erscheint ein gesondertes tatig werden im gegensténdlichen Fall
aullerhalb des anhéingigen Verfahrens durch die FA 1§ E nicht machbar,

Mit freundlichen Gritfen!
f/ . '
Fiir die Steiermézkische Landesregjerung:
Der Leijtgfr’ j&r FacHabteilung]
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FA 1F z. Hd, Fr, Dr. Kerin Bmberger-Bauingartner T

. : 8020 Graz, Grieskai 2 L. .
-Wir sind"Moptag bis'Freftag von 8:00 bis 12:30 Unr und nach telefonischer Vereinbarung fiir. Sle.erreichbar .
. Offeniliche Verkehrsmitte]: StraBenbahn Linién 1 .3, 6, 7, Haltestelle Stidtiraler Platz |
DVR 0087122 « UID ATUS7001007 « Landes-Hypothekenbank Steiermark: BLZ: 56000, Kto.Nr.: 20141005201
o " IBAN AT3756000201410052071 « BIC HYSTAT2G

Ergeht nachnichilich:
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RECHTSANWALTE

Dr. Alfred Lind - Dr. Klaus Rainer

VERTEIDIGER IN STRAFSACHEN _
A-8010 Graz, Kaiserfeldgasse 22 « Telefon (0316) 82 41 23 oder 82 12 29 - Telefax 82 41 23-15 oder 82 12 29-15
¢-mail: lind.rainer@uraner.at

Amt der

Steiermarkischen Landesregierung
Fachabteilung 18A
Strafeninfrastruktur- Planung und Bau

Landhausgasse 7
8011 Graz

Graz. 25. Juni 2003
Dr.L/R

Betr.: GZ: FA18A 87.379-1/01-58
Ausfithrung des StraBenbauvorhabens an der Landesstrafe Nr. 379
in Baulos Feldkirchnerstrafle - Flughaften

Sehr geehrte Damen und Herven!

Mit Bescheid des Amtes der Steiermérkischen Landesregicrung, Fachabteilung 13B vom
2352002, GZ: FAI13B-80.30 372-02/20 wurden fir die Ausfilhrung des
StraRenbauvorhabens an der LandesstraBe 379 im Baulos Feldkirchnerstrafie — Flughafen™
jene Teilflachen meiner Klienten enteignet, welche in dem von DI Bernhard Kaufmann und
DI Hans Kriebernegg erstellten Plan vom 26.6.2001, GZ: 71/379 1/00-1 fiir den Straflenbau
beansprucht werden.

Der gegen den Bescheid vom 23.5.2002 erhobenen Verwaltungsgerichtshofsbeschwerde
wurde vom Verwaltungsgerichtshof aufschiebende Wirkung zuerkannt, weil fiir die meinen
Klienten verbleibenden Restflichen keine Zufahrten vorgesehen sind.

Mit Threr Bingabe vom 25.10.2002 an den Verwaltungsgerichtshof haben Sic behauptet,

" dass im straBenrechtlichen Bewilligungsverfahren vorgeschrieben sei, dass die

verbleibenden Flachen weiterhin aufzuschlieBen sind. Die Art der AufschlieBung habe dabei
so zu erfolgen, dass diese Restflichen sowohl wihrend der Bauzeit als auch danach
jederzeit tiber 6ffentliches Gut erreichbar sind und dies sei auch im Plan dargestellt, der dem
gegenstindlichen Antrag angeschlossen ist.

Bei diesem Plan handelt es sich um den Grundeinldseplan vom Mai 2002.

Dieser Grundeinldseplan kam nie zu tragen.

Steierm. Bank und Sparkassen AG, Konto Nr. 2100-203930, BLZ 20815. Steir, Raitteisenbank, Konto Nr. 4447330, BLZ 380600
UID- ATU2S166409  GemdB § 1% a RAC begehren div gefertigten Anwiilte dic Bezahlung samtficher Kosten zu thren ianden
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Dennoch hat der Verwaltungsgetichtshof aufgrund Ihrer zitierten Eingabe der
Verwaltungsgerichtshofbeschwerde die zuerkannte aufschxebende Wirkung aberkannt. Da
kein Begleitweg errichtet wurde und offenbar auch nicht errichtet werden kann, fehlt cine
wesentliche Voraussetzung fiir dic Enteignung, sodass diese rechtswidrig ist. Meine
Klienten werden die entsprechenden Mafinahmen ergreifen.

Mittlerweile wurde die neue LandesstraBe gebaut. Meine Klienten haben jedoch festgestellt,
dass der StraBenverlauf nicht jenem entspricht, der im Plan der Zivilingenieure
DI Kaufmann und DI Kriebernegg dargestellt ist und dem Enteignungsverfahren zugrunde
crelect wurde. Vielmehr wurde fiir die Trasse teilweise nicht enteigneter Grund verwendet.

Ich habe Sie aufzufordern, jene Teilfldchen, welche bescheidwidrig in Anspruch genommen
wurden unverziiglich in ihren frilheren Zustand zu versetzen, widrigenfalls ich den
Klagsweg beschreiten miisste.

Mit vorziiglicher Hochachtung
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Aktenzeichen: 14 Ur 304/03 y

Ubertragung in Vollschrift
Protokoll iiber die Durchfiihrung /
" des Ortsaugenscheins A

Gericht: Landesgericht filr Strafsachen Graz auf auswérilger Amtshandiung an Ort und Stalle auf
det Landesstrafie L 379, auf Hohe der ersten QuerstraBe nérdlich vom Flughafen Graz-Thalerhof gelegen,

StraBenkilometer 1,1

Tag und Stunde des Beginnes der Untersuchungshandlung: 03. Marz 2004, um 15.00 Uhr

Strafsache: gégen: Verantwortliche des Landes Steiermark (Fachabtellung 18A}
wegen: § 302 SIGB

Richter{in):
Schriftithrer(in):
\nkl&ger(in);

rvetbeteiligte

ertreter(in} der
ivatheteiligten

rrireter des Amtes der
siermarkischen

ndesregiarung

schuldigte(r):
teidiger(in):

ichiszeugen:;
hverstandige(r):

Anwesende:
RidLG Mag, Christaph Lichtenberg
Rp Mag. Kerstin Eder '
EStA HR Dr. Peter Gruber

a) Heinz Hatzl, Triester Strafte 136,

8073 Feldkirchen be} Graz

b) Joharin Mellacher, Wehrmeisterweg 11
8073 Feldkirchen bei Graz

Dr. Alired Lind, RA in 8010 Graz,
Kaiserfeldgasse 22, Volimachi gemaf § 8 RAQ

Dr. Johann Funovic

e Voltmacht vom
ausgewiesen zu
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Festgehalien wird, dass es sich bei den verfahrensgegenstindlichen Grundstlik-
ken um jene westliche der Landessirafe 379 gelegenen Grundstiicke, die sich bezogen
auf die erste QuerstraRa sowohl in ndrdliche ale auch siidliche Richtung srstrecken.

. Festgehalten wird ferner, dass offenkundig. die in Rede stehenden Begleitwege
zur Erreichung der Grundstlicke nicht \;orhanden'sind.

" Der Privatbeteiligtenverireter gibt informativ befragt an, dass die in Rede stehenden
Begleitwege parallel zur Landesstrale L 379 hatten errichtet werden sollen.

Er verweist insofern auf die vorgelegten Pléne.
Festgehalten wird ferrer, dass die Grundstiicke der Anzsiger in westlicher

Richtung begrenzt sind durch eine Einzgununy, die zum Flughafen Graz-Thalerhof bzw.

der Kasearpe Fliegarhorst Nitiner gehdran,
Dr. Funovic des Amtes der Stejermarkischen Landesregierung. Fachabteilung 18 E. gibi

betreffend die schriffliche Stellungnahme wie folgt an:
Zum Zeitpunkt der Beanfragung der Enteignungen bezogen auf den Bau der Landes-

strafte L 379 war bereits aus Sicht der Behsrde kiar, dass die Grundstiicksflachen, die heuts
Gegenstand des Ortsaugenscheins sind und westlich der Landessirale gelegen sind, in weite-
rer Folge in die finite Flughafenerwelterung fallen werden, Aus diesem Grunde ist fir die in

Rede stehenden Fldchen auch eine eigene Aufschlieung nicht vorgesehen gewesen. In weite-
rer Folge hat sich jedoch herausgestellt, dass die Inanspruckinahme der Grundstiicke der
Anzeiger durch die Flughafenbetrishsgesellschaft l&ngere Zeit in Anspruch nehmen wird,
sodass sich erst nachtréglich die Notwendigkeit der Aufschlieung der westlich der Landes-
stralke gelegenen Grundstiicke ergeben hat. In weiterer Folge Ist sémtlichen* Anrainern an der
-andesstrafe vorgeschlagen worden, eine Aufschileung durch Begleitwege durchzufChren,
insofern wurden auch Pléns verigsst und den betroifenen Liegenschafiselgentiimern zur
Cenninis gebrachi, dies durch Erdrterung im Zuge von Verhandlungen. Die Anrainer iehnten
fies im Wesentlichen mit der Begriindung ab, ihre Grundstlicksfldchen, die fiir die Errichtung
ler Begleitwege notwendig sind, hiezu nicht zur Verfugung zu stellen. In weiterer Foige wurden
ie Grundstiicke so aufgeschiossen, dass jeder Grundstlckseigenttimer eine Zufahrt in Form
iner Rampe oder eines rampenshnlichen Gebildes éfhé:t und"durch ist diese MafRnahmen
ichergestellt, dass die Fldchen jederzeit auch wahrend des Bauvorhabens und augh danach

rreichbar sind.
Festgehalten wird nunmehr, dass Giinter Strobi der Baubezirksleitung Graz-Um-

shung, p.A, Opernring 7, 8010 Graz, an dem heutigen Ortsaugenschein teilnimmt.
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Diese gibt informativ befragt wie folat an:
Meinem Kenntnisstand nach wurden die notwendigen Rampen errichtet.

Festgehalten wird, dass sich der Ortsaugenschpm nunmehr in Richtung des

ersten Grurndstiickes nérdlich des Flughafens gelegen, walches im Elgentum der Familis

Mellacher sfeht, verlagert wird.

Festgshalten wird, dass sich bezogen auf die Aufschileung des Grundsilickes
sur LandesstraBe hier eine asphaltierte Rampe mit Zufahrt zum Grundstiick befindet,
wobei an dis Rampe ein Weg anchlieft, wobei bereits filr den Laien leicht erkennbar ist,

jass diese Grundstiicke jederzeli mit Fahrzeugen ereichbar upd befahrbar sind.

Dr. Funovic dibt hiezu befragt an, dass die Rampe ohne weiteres auch ber einen weite-
sn Bereich Tber den Zufahrisweg asphaliiert worden wéren, hatten dies die Grundeigenttimer
esiattet. Die weitere Asphaltierung der Zufahrtsrampen und Wege ist lediglich daran geschei-

>rt, dass die betroffenen Grundeigenttimer; hier Familie Mellacher und Hatzl, die weiteren

sphaltierungen nicht gewlnscht haben.

Der Privathatelligtenvertreter Dr. Lind vertritt hiezu befragt neuerlich den Standpunkd,
ass verfahrensrelevant aus seiner Sicht blo der Umstand ist, dass die in Rede stehenden

ampen nach dem Stefermarkischen Landesstralengesetz nicht bewilligt seien.

. Dr. Funovic gibt tiber Befragen durch EStA HR Dr. Gruber an:

Die gegensténdlichen Grundstiicke fallen in die Plane betreffend die finfte Flughafener-
iterung, wobei die dori ergangenen Bescheide, die die Genshmigung der Erweiterung
treffen und wobei sich im Rahmen dieser Genehmigung die Zulassigkeit der nachfolgenden
teignung ergibt, derzeit beim Verwaltungsgerichtshof angefochten wurden.

" "Festgehalten wird, dass auch hezogen auf die weiteren Grundstiicke, die nérdlich

s Flughafens und westlich der L 378 gelegen sind, die asphajtierten Zufahrisrampen

ennbar und somit vorhanden sind.
Mit dem Privatbeteiligtenvertreter Dr. Lind wird erbriert, dass die Frage der Entelgnung
L 379 zufolge rechiskraftigem Erkenninis des VWGH, weiches jlingst ergangen ist, rechts-

tig abgeschlossen ist. -

o
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Dr. Lind gibt tiber Befragen an, dass es richtig ist, dass aus heutiger Sicht die Frage der
aufschiebenden Wirkung bzw. der Aberkennung der aufschiebenden Wirkung zufolge Rechis-
kraft der Enteignung bezliglich der Grundstilcke fur die.LandesstraBe L 378 blof von histori-

scher Bedeutung ist.
Festgehalfen wird, daess zu den Akien, dle von Br. Funovic vorgelegte Einladung

samilicher Befeiligter zur Digkussion betroffend das Anlegen von Zufahrtsrampen zu
den Grundstiicken, genommen wird. _
Festgehalten wird, dass die Privatbeteiligten Hatz! und Msliacher angehen, dass

dio in Rede sishenden Grundstiicke, ndmlich Felder und ,Kfcker, auch im Jahr 2003

landw:rtschaﬁhch geniiizt wurden.
Johann Mellacher gibt insofern imormatw befraat amn. dass er die Felder nattrlich mit

seinem landwirischattlichem Gerat befahren und erreicht hat.

Ende: 15:30 Uhr | / /
/FW /g szﬁtenberg eh.
/ Dr. Lind eh.

ya //
/ /HR Dr. Gruber eh.

/ Mag. Eder'eh,

Erganzung zum Sachverhalt:

Lautstarke AuBerung des DI Friedrich Bauer:
FEuch Bauerndodeln werden wir es schon noch zeigen"

Staatsanwalt Dr. Gruber drehte sich zur Seite mit den Worten "so geht das nicht"!

Auch Richter Mag. Lichtenberg wandte sich ab.



ADOLF EGGER

A - 8073 Feldkirchen/Graz
Triesterstrasse 135

T.JF.: (0316) 241 000

M: 0664 533 45 34

An das

Bezirksgericht Graz-Ost
z. H. Dr. Harald Krenn
Radetzkystrasse 27

8010 Graz e
Feldkirchen/Graz, am 25.11.2009

m-egger kpl.docx

~Do

Betrifft: GZ.: 237 Nc 2/08g-109

Rechtswidrige Enteignungen (ohne planliche Darstellung und ohne Vermessung) , derzeit

anhingig beim VWGH

Sehr geehrter Herr Dr. Krenn

Ich ersuche hoflichst um miindliche Erdrterung der unten stichwortartig genannten Punkte
bei der nachsten Tagsatzung. :

o Verhandlungsleiter und Sachverstindiger DI Friedrich Bauer, auch Konsulent der
Flughafenges. m.b. H sowie Bescheidersteller Dr. Johann Funovits (graue Eminenz der.
Liegenschaftshewerter Stmk./ Kartnen).

e Unrichtige Anwendung des Vergleichswertverfahrens mangels unzureichender Zahl
an Vergleichspreisen im Kerngebiet (hochwertig).

» Gutachten von SV Ganster im Rahmen der Siidbahnerweiterung unrichtig.

o Stellungnahmen der mitbeteiligten Parteien (z. B. land Steiermark, Biiro. Schoggl,
{bereinkommen Flughafen — SV Bauer) liegen bei. ~

o Irrefihrung des VwGH durch Vorsprache der Herren DI Gobiet und DI Bauer.

Mit freundlichen Griiften

/%%/l/oy

Adolf Egger

Anlage: 1 Konvolut von Planskizzen und Bildern
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An:

Oberstaatsanwaltschaft Graz

Marburger Kai 49 /|
A-8010Graz

ZH: Leiter Dr. Karl Gasser

Zur Kenntnisnahme: Eingaben

am 3.4.2014 Um Stellungnahme Staatsanwalischaft Graz
am 26.6.2016 Landesverwaltungsgericht Stmk.
am 22.8.2016 Verkehrsreferat Land Stmk.

am 2.9.2016 Umwelt und Raumordnung Land Stmk.

Mit freydlichen GriRen ‘
Ty 4@&0%"

IGF — Egger Adolf
Triesterstralle 135
A — 8073 Feldkirchen/Graz

Mob.: +43 664 5334534
Tel.: + 316 241000
. Fax: + 316 241000

Mail: egger.adolf@gmx.at

Feldkirchen/Graz, 7.9.2016



Adolf Egger wollte auch die kompetenzrechtlichen Auseinandersetzungen im Rahmen dieses
Teilprojektes (Uberdachung Bahn- bzw Flughafenzugang) geklart wissen oder doch angesprochen
haben. Lange Zeit wussten BMVIT, BH GU, Land Stmk und die Marktgemeinde Feldkirchen / Graz
eigentlich nicht, wer generell zustandig sei fur Realisierung bzw Abwicklung und verfingen sich alle
im Wirrwarr der Bestimmungen ua des LFG (Luftfahrtgesetz).

Aktenteile, Plane oder sonstige Urkunden wurden an Adolf Egger nicht herausgegeben:

Telefonat vom 2019-02-14, in dem DI Wolfgang Sattler dem Adolf
Egger mitteilte, aufgrund eines Umzuges des Biiros sowie eines Wasserschadens seien keine
Unterlagen (mehr) vorhanden; eine Ausfolgung sei ,leider" nicht maglich.

Uber viele Jahre wurde hier der Ball der Letztverantwortung von einer Behérde und Instanz zur
nachsten gespielt; ohne wesentliche Neuerungen im administrativen Geschehen und Wesenskern.

Was aber passierte, ist, dass die Zufahrt des Adolf Egger zu seinem Grundstiick 248/1 empfindlich
geschmalert wurde, die Breite betragt ca 5 Meter. Mithilfe von Betonhalbschalen wurde diese Zufahrt
eingeengt, sodass Adolf Egger bei Befahrung auf den gegenverkehrsstreifen der Strasse ausweichen
muss bzw diesen nutzen muss, um mit einigen Fahrzeugen sich extrem schwierig in sein Grundstiick
mandovrieren zu kénnen.

Mit schwerem landwirtschaftlichem Gerét ist eine Zufahrt unmaéglich.

Das war aber so nie vereinbart. Herr Adolf Egger hat stets betont und wiederholt mit der gebotenen
Ernsthaftigkeit und auch Vehemenz dargelegt, dass seine Zufahrt zu seiner Liegenschaft ihm so
erhalten bleiben mége, wie diese ursprgl war. Bautechnisch wére das kein Problem gewesen, aber
man sah sich versucht, an Adolf Egger eine Schikane zu probieren.

Diese Wulst an Schriftsatzen und Verfahrensschritten zeigt aber nicht bloss Inkompetenz und
betrtigerische Absprachen und Methoden, sondern es zeigt sich eine gewisse Dreistigkeit und
Unverschamtheit:

In der Revisionsbeantwortung der Marktgemeinde Feldkirchen vom 2017-08-29 an den VWGH zu AZ.
Ra 2017/06/0128-3, erdreistet sich VBgm Herbert Stockner auf Seite 2 unter Punkt 6. Den VWGH
direkt anzuliigen, indem er festhéilt:

,0. Erst mit Eingabe vom 06.11.2015 legte der Rw (Rw = Revisionswerber, mithin Adolf
Egger,) erstmals dar, dass die gegensténdliche Zufahrt nicht nur fir landwirtschaftliche zwecke,
sondern auch als Zufahrt fiir einen Parkplatz auf dem genannten Grundsttick dienen sollt".

Diese schéne und aalglatte Liige des VBgm Herbert Stockner lédsst sich extrem gut nachweisen, sind
doch alle Verhandlungsschriften und Besprechungen hinreichend dokumentiert, es besteht nicht der
geringste Zweifel an zahlreichen Treffen und Gespréachen zwischen Adolf Egger und dem VBgm
Herbert Stockner.

Adolf Egger wurde stets als Nachbar bzw Partei gefuhrt und geladen, das ist dokumententechnisch
sehr gut Uiber viele Jahre dokumentiert. Stets hat Herr Egger seine Position vertreten, seine diversen
Plane eingereicht, aber genauso oft wurden ihm Kniippel zwischen die Beine geworfen — man
erkannte ihm die Parteistellung ab, liess seine Planungen nicht zu, versagte dringend benétigte

Baubewilligungen.

Adolf Egger erfuhr tiber fast 20 Jahre ein schikanoses, rechtlich nicht gedecktes Verhalten seitens
der offiziellen Stellen, das nach AMTSMISSBRAUCH férmlich stinkt.

3/4 Redaktion und Inhalt: Adolf Egger — Mérz 2019
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Aufforderung zum Schadenersatz:

Die in den letzten Jahrzehnten im Zusammenhang mit der 5. Flugplatzerweiterung
eingetretenen Umstédnde machen Adolf Egger sprachlos. Durch fragwurdige
Umstande wurde er mehrfach enteignet. Jahre spater hat der VwGH zwar bestétigt,
dass die Enteignungen zum Teil rechtswidrig waren.

Folgeschadden durch Be- und Verhinderung von Werbestellplatzen und
Parkplatzanlage.

Die Gerichtsbarkeit — Staatsanwaltschaft Graz glanzen statt Erhebungen einzuleiten,
mit Abweisungen, schiitzen somit Beamte die Amtsmibrauch vollzogen haben. Der
Landeshauptmann Christopher Drexler beautragte Mag. Gerhard Probst, verkennt
Verjahrungsfrist bei Amtsmi3brauchen.

Bis heute weigern sich die Verantwortlichen von Land, Gemeinde, Flughafen und
Stewag-Steg aber, den dadurch entstandenen Schaden zu ersetzen.

Adolf Egger ist weder ein Querulant, noch wie von der Behérde ebenfalls behauptet
wurde, ein ,Bauerndoddel”. Ihm geht es alleinig darum, zu seinem Recht zu kommen
und die ihm entstandenen Schaden ersetzt zu bekommen. Fir ihn ist es voéllig
unverstéandlich, wie es in der heutigen Zeit soweit kommen kann, dass ein betroffener
Biirger von amtlichen Stellen derart geschadigt wird und diese in weiterer Folge
jeglichen Schadenersatz ablehen. Dass der Landeshauptmann eine personliche
Kommunikation zu diesem Thema ablehnt, passt hier ins Bild.
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Dr. Heinrich VANA, MAS

BREITENECKER KOLBITSCH VANA

Rechtsanwalt

Verteidiger in Strafsachen
akademischer Europarechtsexperte
MAS Mediation & Konfliktmanagement
in Wirtschaft, Verwaltung
Ansprechpartnerin:

Mag. Julia Beyer

Rechtsanwaltsanwirterin

Herrn

Taborstraf8e 10, Stiege 2
Adolf Egger A-1020 Wien
Triester Stralle 135 . Tel. +43 1 2147710-40

Fax. +43 12147710-16

vana@vana.cc
www.vana.cc

8073 Feldkirchen b. Graz

per Fax: 03 16/241000/
Wien, 2\3/,64.2012/

Unser Zeichen: 99/04-10

0 T RN YO 00T NARED 010
Betrifft: Enteignungsverfahren ~Flughafen”

Sehr geehrter Herr Egger,
wie bereits telefonisch angekiindigt, ibersende ich

Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs vom 26.03.2012,

mit dem

- die Beschwerde der Flughafen Graz Betriebs GmbH
- gegen den Bescheid des UVS (Enteignung unzulassig)

als unbegriindet abgewiesen wurde.

Alle wesentlichen Details der Entscheidung entnehmen Sie bitte der Erkenntnis ab Seite

19,

Dazu einige kurze Anmerkungen:

Der Verwaltungsgerichtshof iibernimmt zur Ginze den Standpunkt unserer

Einwendungen, wonach

- der Zivilflugplatzbewilligungsbescheid Oktober 2002 das Projekt nicht in jener

Konkretheit festlegt, die
- fiir die Beurteilung im Enteignungsverfahren erforderlich wire.

Bank  Austria 10412360801 | BLZ 12000 | BIC: BKAUATWW | IBAN:  AT971200010412360801

UID Nr: ATU 10870501 | DVR 0647292 | S100390



Der Verwaltungsgerichtshof verwirft simtliche Argumente des Flugplatzes, wonach

angeblich

- . das Enteignungsverfahren nach dem LFG
- sich in seinen Grundsitzen von den sonstigen Enteignungsverfahren (auf

Grundlage des Eisenbahnenteignungsgesetzes)
unterscheiden wiirde.
Ganz im Gegenteil schreibt der Verwaltungsgerichtshof fest, dass

- eine Enteignung nur dann verfassungsrechtlich erlaubt wire, wenn und soweit es
notwendig ist, Privatrechte zu entziehen, um einen Gebot des allgemeinen Besten

zu entsprechen. Um dies zu priifen, muss
- ein konkreter Bedarf vorliegen, dessen Deckung im 6ffentlichen Interesse liegt und
- es muss unmoglich sein, den Bedarf anders als durch Enteignung zu decken.

Abschliefend halt der Verfassungsgerichtshof fest, dass die Auffassung des Flughafens,
dass ,auf das Kriterium der Notwendigkeit nicht abzustellen” sei, der Verfassung

widerspricht.

Die vom Verwaltungsgerichtshof zugesprochenen Kosten bezahlt mir der Flughafen
hoffentlich in den nichsten Wochen. Ich werde diesen Betrag als weiteren

Kostenvorschuss einbehalten.

Mit freundlichen GriJ.Ben

ch VANA MAS




ADOLF EGGER
Triesterstrasse 135

A — 8073 Feldkirchen / Graz
Mob.: +43 664 5334534
Fax & Tel.: +43 316 241000

Mail: a-egger@aon.at

An:

MAG. CHRISTOPH LICHTENBERG

Abtlg. 5 Feldkirchen, 28.01.2015

EINSCHREIBEN

Conrad v Hétzendorfstrasse 41

A-8010 Graz

5 Hv36/14 g LGS Graz Adolf Egger vs DI Friedrich Bauer, Ing. Adolf Pellischek

Adolf Egger, A-8073 Feldkirchen / Graz - Grossprojekt Um- und Neugestaltung des Grossraumes

Feldkirchen - Enteignungen und Grundeinl8sen

Sehr geehrter Herr Mag. Lichtenberg,

beiliegend finden Sie zu lhrer werten Kenntnis und evtl. weiteren Veranlassung das Fax, das ich an
meinen RA Mag. Peter Mayerhofer, A-2700 Wr. Neustadt gesendet habe. Sie kénnen diesem ent-
nehmen, dass mein Rechtsanwalt vollkommen unautorisiert und eigenmachtig der Gegenseite einen
Vergleich anbot, den ich niemals unterschrieben hitte und auch nicht unterschreiben werde.

In diesem Zusammenhang darf ich lhre Aufmerksamkeit auch auf jenes Flugblatt heften, mit dem ich
die Offentlichkeit dariiber informierte, daR am 20.01.2015 ab 09:30 am Landesgericht fiir Strafsachen
endlich die Skandale der letzten ca. 15— 17 Jahre an das Licht der Offentlichkeit gezerrt werden.

Leider fand die Verhandlung nicht statt, was ich sowohl der gegnerischen Kanzlei Hohenberg-Strauss-
Buchbauer RAe GmbH als auch meinem Rechtsanwalt, Mag. Peter Mayerhofer, zu verdanken habe.
Ich ersuche Sie deshalb dringend, das in lhrer Macht stehende zu tun, um die Verhandlung endlich
stattfinden zu lassen. Andernfalls wire es ja bereits die Justiz, die mich dazu notigt, weitere
Publikationen in der Offentlichkeit zu verbreiten und so iiber die Manipulationen der Herren DI Bauer

und Ing. Pellischek zu berichten.

mit freundlichen Griissen
P

1,0/
/lOLb Adolf Egger

r Seite 1




AN A

5 Hy 36/14g ~ 21
(Bitte in allen Eingaben anftihren)

* | ANDESGERICHT FUR STRAFSACHEN GRAZ
Conrad-von—H61zendorf Strafe 41

8010 Graz

Tel.; +43 316 8047 5205

37 5 Hy 36/14g - 21
Personenbezogene Ausdriicke in diesem

Schreiben umfassen Frauen und Manner
gleichermaﬂsen.

BFO0BBJ
63715
0137676094

Adolf EGGER
Triester Stralte 135
8073 Feldkirchen

@i_

Sg. Hr Adolf Egger;
Bezugnehmend quf Ihr Schreiben vom 28.1.2015 sieht sich das Gericht veranlasst, Ihnen

mitzuteilen, dass das Verfahren eingestellt wurde, weil die Privatankiager zum
Hauptverhand|ungstermin nicht erschienen sind (§ 71 Abs 6 stPO). Die Griinde dafiir sind fiir
das Gericht unerheblich. Threm "wunsch”, das Verfahren wegen 111 Abs 1 und Abs 2 StGB

unter "Einbindung der Offentlichkeit und der Presse” durchzufithren, kann daher
bedauerlicherweise nicht entsprochen werden. Ob ein allfalliger Vergleich, den ihr Verteidiger
abgeschlossen hat, von Ihnen qutorisiert war, ist fiir das Gericht in diesem - beendeten -

Verfahren gleicherma(sen unerheblich. Gleiches gilt flir die Frage, ob lhre Verteidigung durch

den von lhnen frei gewahlten Rechtsanwalt wunschgemaf verlaufen ist oder nicht. Ich darf

gje daher ersuchen, sich mit weiteren Anliegen an den Rechtsanwalt [hres Vertrauens zU
Abstand zu nehmen.

wenden und von weiteren Eingaben an das Gericht

Landesgericht fir Strafsachen Graz, Abteilung 5

Graz, 30. JAnner 2015
Mag. Christoph Lichtenberg, Richter




R T ISR CRCTR TR BT RN BT AT R RTIR DIR IR LINE N LIRLL LR L L

26 St 69/20t - 1

Staatsanwaltschaft Graz
Conrad-von-Hotzendorf-StralBe 41

8010 Graz
Tel.: +43 316 8047 5549

Bitte obige Geschéftszahl
in allen Eingaben anfiihren

Adolf Egger
Triester StraBe 135/linkes Haus/1

8073 Lebem

BFOOBBJ
63520

EAE]
e

[m] “0581244937

Personenbezogene Ausdriicke in diesem Schreiben umfassen jedes Geschlecht gleichermal3en.

STRAFSACHE:
GEGEN:
Beschuldigte/r:
Adolf Egger
geb. 20.02.1955

WEGEN: § 297 StGB; § 111 StGB

30. Juni 2020

BENACHRICHTIGUNG
der/des Beschuldigien
von der Einstellung des Verfahrens

Die Staatsanwaltschaft hat folgendes gegen Sie geflhrte Ermittlungsverfahren eingestellt:

Bericht dureh: Feldkirchen bei Graz Pl
Marktplatz 2
8073 Feldkirchen bei Graz
Zeichen: PAD/20/01088192

sie kénnen eine Begrindung verlangen, aufgrund welcher Tatsachen und Erwagungen die Einstellung
erfolgte. Aufgrund dieses Antrags werden Sie eine schrifliche Zusammenfassung der Grinde der

Einstellung erhalten.
Allfallige zivilrechtliche Anspriiche bleiben davon in jedem Fall unberdhrt.

emaB § 190 Z 1 StPO wegen § 111 StGB, weil die dem Ermittlungsverfahren zu

Die Einstellung erfolgte g
Grunde liegende Tat nicht mit gerichtlicher Strafe bedroht ist oder sonst die weitere Verfolgung aus

rechtlichen Griinden unzuldssig ware.

Die Einstellung erfolgte geméaBl § 190 Z 2 StPO wegen § 297, weil kein tatsachlicher Grund zur weiteren

Verfolgung besteht.

Beisatz Die von Adolf EGGER im Juni 2020 verbreitete Postwurfsendung ist als Medium iSd§1Z1
MedienG zu qualifizieren. Alifallige von EGGER begangene strafbare Handlungen in diesem

635 026 ST*** 000069 2020t BS* 001 001 00008 F7Z7 S2

Seite 1

- 1958 - 1/2

0289611

NR1/14Nn12
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26 St 69/20t -1

Zusammenhang stellen daher Medieninhaltsdelikte dar. Objektiv liegen gemé&B § 6 Abs 1 MedienG durch di
Behauptungen des EGGER die Tatbestande des § 111 StGB (iible I%Jaogrede) u§nd § 297 StGB ron e
(Verleumdung) vor. Das Vergehen der (iblen Nachrede ist geméaB § 117 Abs 1 StGB ein Privatanklagedelikt
Beim Verbrechen der Verleumdung gegentiber [ng. Adoli PELLISCHEK, Herbert STOCKNER, DI Friedrich .
BAUER (dleserrtst a!s Beamter bereits in Pension, sodass § 117 Abs 2 StGB nicht heranzuziehen ist) und
Mag. .Gerhard WIDMARNN, wonaol_w diesen Amtsmissbrauch, Nétigung, schwerer Betrug und
yorteilsannahme vc‘)rrf_'uw_erfen seien, war die subjektive Tatseite zu verneinen, zumal der Beschuldigte, der
in dgr Vergangenhelt in diesem Zusammenhang bereits mehrfache Eingaben und Sachverha!fsdarstellCmgen
an die Stgats_anwaltschaﬁ Graz gerichtet hat (Verfahren 23 St 23/14x), offenkundig subjektiv von der
Richtigkeit seiner Ansohulfilgungen Uberzeugt ist. Das Ermittlungsverfahren gegen Adolf EGGER wegen §
111 StGB war daher ge{naB § 1_90 Z 1 StPO (Privatanklagedelikt) und wegen § 297 StGB geméR § 190 Z 2
St_EO (mgngelnde Envels!lohkert der subjektiven Tatseite) einzustellen, wobei den Betroffenen das Vorgehen
mittels Pr{vatanquge sowie die Durchsetzung der ihnen nach dem MedienG zustehenden Anspriichen
obliegt. Dieser Beisatz ist bereits die Begriindung iSd § 194 Abs 2 StPO. .

Staaisanwalischafi Graz
Geschéftsabteilung 26

Mag. Kerstin Schilcher-Schmidt
(STAATSANWALTIN)

MON/03/AUG/2020 12:11 RAe Domplatz 18 FAX Nr. :+43 2627 81624 2 5. 001/001

Aktenvermerk

31. Juli 2020
Egyet/Nachrede / M/n

Adoli Egger/uble Nachrede

In der gegenstindlichen Rechtssache wurde nach Riicksprache mit dem Gericht eine Diversi-
on. durchgefiibrt.

Der Richter sagt zu Beginn der Vethandlupg wortwirtlich: ,,Da haben Sis stwas tiber das Ziel
hinausgeschossen, Herr Egger.”

Toh habe darsuf hingewiesen, dass die Stastsanwaltschaft zu 26 St 69/20t such die sonst lav-
fenden Verfahren eingestellt hat. : .

Aufgrund des diversionellen Vorgshens ergibt sich d;aher, dass keine Vorstrafe erfolgt ist und
o der GeldbuBenbeitrag von € 500,00 sowie ein Kostenbeitrag von € 100,00 zu bezahlen

wat.
Strafrechtliche Unbescholtenhsit ist daher nach wie'vor gegeben.

Ohpe Annahme der Diversion wite klar gewesen, dass der Richter mit Venwteihung vorgehen
wiirde.

Tnsbesondere untet Beriicksichtigung der zu erwartenden Kosten ist daher das diversionelle
Vorgehen die zweckméfigste Vorgangsweise.

.
N2RAR1A _1a8R _ o/
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BOHM BREITENECKER KOLBITSCH VANA

Eechtsanwaitinnen und Rechisanwalt

Verteidiger in Sirafsachen

An die
Frau Landeshauptfrau

Waltraud Klasnic
Burg / Hoipasse 15
8010 Graz

Betrifit:  Adolf Bgger

Sehr geehrte Fran Landeshauptfraul

pr. Heiprich Vana

Taborstraie 10/5tg.2
A-1020 Wien

Tal: +43-1-274 77 10-40
Fax; +43-1-214 77 10-16
vana@vana.ce

PSK Ko, Nr..7423.889

DVR 0647292

UiD Nr,: ATU 10870667

BIC: OFSKATWW

IBAN: AT846000000007423388

Wien, 29.8.2005
Ahb9%/04-1

Enteignungsverfahren L 379 (Umfahrung Feldkirehen — Flughafen)

Tch verteete Herrn Adolf Bgger, einen Landwirt, wohnhaft in Triesterstralie 135, 8073 Feldkirchen
bei Graz tm Enteignungsverfahiren betreffend die L 379 rechtsfreundlich,

Herr Adolf Bgger hat sich an meine Kanzlei gewandt, da der Schwerpunkt meiner Tatigkeit in der
Vertretang im Zusammenhang mit Infrastrukturverfahren liegt (und ich auf diesern Gebiet auch
regelmaBiz steirische Gemeinden berate und vertrete).

Ich bitte Sie, sehr geehrie Frau Landeshauptfrau, namens meines Mandanten Adolf Egger, seitie
Entsignngssache zu pritfen, Die Inanspruchnahime von Grund und Boden zu Guasten det
Offentlichkeit stellt steta einen schweren Eingriff in die Recine der betroffenen Grundeigesitiimer
vnd Grundeigentitmerinnen dar. Mein Mandant ist beretl, ein solches ,,8onderopfer” zu erbiingen
—wenn alle gesetzlichen Voranssetzungen gegeben sind, Aus Sicht meines Mandanten wurden

jedoch die , Spielregeln® nicht eingehalten,

Ui Wiederholungen zu vermeiden {ibersende ich an Sie, selr geshrte Frau Landeshauptfrau,

Schreiben meines Mandanten Adolf’ Bgger vorn 29,8,2005

das folgenden Wortlaut hai;
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E Enteignungsverfahren betreffend die L 379 (Ugnfahrung Feldldrchen ~ Flughafen) bereits ge

Wien, 29.11.2003
" 9ho985/04-1
7+ Lh 164/1695/83-2005, L 379 (Urnfahrung Feldkirchen — Flughafen)

' Enteignungsverfahren Adolf EGGER

Sehr geshrier Herr Landeshauptmana!

Im Anschluss zn mein Schreibett vom 29.8..'2605, in dem die Situation meines Mandanten bereits
ausfiihrlich dargestellt wurde, erlaube ich mir eine Kostenaufstellung betreffend jener Auslagen

zu tbermitteln, die mein Mandant im Hinblick auf die Walgung seiner Rechie im
thtigt

hat:

Kosten fitr die Herstellung von Kopien der Pline € 700,
Einreichpléne fiir den vom Mandanten geplanten Buginesspark und Tankstelle € 3,000,
Hubschraubereingatz € 300~
Telefonspesen €  600,-
500 Std. Arbeit des Mapdanten bei Stundensaiz zu € 50, € 30.000,~
Gutachter BRD | € 3.000,~
Kilometergeld € 1.620,--
Auslagen ’ € 1.476,10
Kosten anwaltlicher Vertretung Dr. Heintich Vana € 48.000,~
Kosten anwaltlicher Vertretung Frau Dr. Karin Hernann € 7.812.49
Insgesamt sohin € 96.508,59,~-

Tnsbesondere die Kosten anwaltlicher Vertretung waren sufgrund der Tatsache, dass mein
Mendant von drei Projekten gleichzeitig betroffen ist - in deren Folge Grundstiicke enteignet
wirden bzw zu enteignen sind - wnd die diesbeziiglichen Platiungen nicht so vorausschavend

durchgefithrt wurden, dass fiir & meinen Mandanteglangngséicherhcit gegeben war, unerlasslich,
ten sind, von besonderer Bedeutung fiir meinen

" Probleme, die 7m Zuge der Enteignung aufgetre

Mandanten.
Die iibermittelte Kostenaufstellimg meiner Mandschaft betreffend Ausgaben, die im Zuge des

verwaltungsbehordlichen und gerichilichen Verfahrens tatsichlich aufeelaufen sind, soll die
Notwendigkeit einer sicherlich moglichen vergleichsweisen Einigung illustrieten.

Ich schlage daher vor, bei einem gemeinsamen Besprechungstermin mit meinen Mandanten
Losmgsmoglichkeiten zu diskutiersen und bitte um entsprechende Mitteilung,

mit freundlichen Grilssen

(Dr. Heinrich Vana)
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Rechisanwaltinnan Uhd Rechtsatiwalt
Vertaldiger in &trafeachen

BouUM BREITENECKER KOLBITSCH VANA

Dr, Heinteh Vearis
Ansprachparnerin:
Mag, (Ha Flla
Teborstrafts 10/3ty.2
A dug A«1020 Wiers
Lard Steiermark ,
Tl 431214 {7 10-40 -
Handen Herim DI Gunther Geadi vane@vena.ce
Lapdhauggasse 7 . £
2010 Graz PRK Kto. Nr. 7423,989
DVR 0847292
LB Ne: UTA 10870601
ATL 10870501
yoinb per Telofax: 031 6/%773057
Wien, 29

Bejrffe,  GZ.:Lh 164/1
Enteigmmgsverfahren Adolf EGGER

Sehr geebrter Her Lemdeshpuptment!

Im Anschiuss gn meih Sehreib
ausfithilich dsrgestellt wurde,
zu ilbermitteln,
Entelgnungsveriahren betrefind die L 379
hat:

% osten £ir die Herstellung von Kopien der Fline

Fiirireichpléne fiir der vom Mendanten gesl
Hubsshraubersinsalz

Telefongpesen

600 Std. Arbeit des Mandafiten bei Stunderisats z0 € 50,
Gutachter BRD

Kilonistergeld

Auslegen
K ogten amwalthcher Vertretung Dr, Heintich Vane

Kogten anwaltlicher Vertretung Frau Dr. Karin Hesmans
Inggesamt sohitl

Tashesondeie die Kosten anwaltlicher V.
Mandatit ven drel Projekten gleichzeitiz
wirdert bzw zo enteighen sind - und die diesb
durehgefithet wurden, dass fily mefnen Msndatten P

Im Hinblick auf das noch vor dem BG Graz anhéngige

Btelgnungsentschidigung und die Ketirzl

695/85-2005, L 379 (Urafahtung Feldkinhen - Flughafen)

dle mein Mandant im Hinblick i die
(Utnfaiirung Reldkizchen ~ Flughafer) bereits gethligt

anen Businesspark und Tankstelle

et vosa 20.8.2005, in det dic Situstion meines Mandanten bereits
arlanhe lch mir elne Kostenaufstellimg betrefiend jener Auslagen

Wehrung seiner Rechie im

700,
3,000,
300,
600,
$0.000,~
3.000,~
£ 1620,
€ 1.476,10

Mm@ m b

€ 96.508,59,~

erttciong waren aufgrund der Tatgache, dass pein
hatroffan st « in deven Folge Grundsticke enteignet
exiiglichan Plammrigen nicht 50 varausschavend
Janungssicharheit gogeben war, unerlsslich.
Verfahten zur Neufestsetzung der

ich angestellten Ubstlegungen, dic Trasse wiederum auf
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fehien, wirc elne rasche Losung dar

Grndstiicken meines Mandanten génzlich new zu err
von besonderer Bedeutuny fir meinen

Probleme, die im Zuge der Enteignimg ayfgetreten sind,

Mandantan.
Die fbermitlelte Kostenaufiellung metrer Mandantsehaft betreffend Auepaben, die im Zuge des

verwaltungsbehordlichen und gevichtlichen Verfahrens tatsichlich aufgelaufen gind, soll dis
Notwendigkeit ciner sicharlich mdglichen verglelehswelsen Binigung illusiieres. :
]

Wie bereits mehriach betont, stisbt mein Mandsnr

eine wnfassende Losung an, dis '
berlicksichtizt, dass mein Mandane von drel Projelden gleichzettig betrofien ist, sodssy
- alle Moglichkatten ausgesehiph werden sollten, detnit sich der Schaden meines Mandaritesn

tn Grenzen halt und
setne kilnftigen Bntwicklungsmaglichkeiten nur it dain unbedingt natwendipen Ansmall

beschrinkt werden,

In diesem Zusammenhang weist main Mandant datatifhin, dass er von einem wajteron Projekt,
nfimlich

-, der Estichtung eines Kr&isverkehres an der BG7

beiroffes ist. Auch hier sollte eing alnvernshmliche Légung, insbegondsrs hingichilich deg
Plurchimessers des Kreisverkehrs getroffan werden, :

Ich gohlape deaher vor, bei sinem geitieltisamen Be rechangstetimin mit meinen Mandanten
Lasuigsmdglichkeiten =1 diskutieren und bitfe tm eptfprechende Mitteilung.
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Wi sprachen for hr Recht,
we 1 DIE OSTERREICHISCHEN .
- W- e L * ’ U A
RECHIRAMUIR Rechisanwilte domplaiz16.at

Mag. Peter Mayerhofer

An den

' Rechisanwalt
Lande@mipmﬂm ' Dom‘p?atz 16
HEEDJEIDR Schiitzenhoter _ A-2700 Wiener Neusiart
Bofgasse 15 : , T 443 (0} 2622/ 81 6 24

P43 (0) 2622/ 81 624 - 2

8010 Graz-Bui'g
B: mgyerhofer@donmlatzl 6.8

Per Mail: hermann. schustzenhosfer@stink. gv.at
Wiener Wenstadt, am 17.9.2020

Eezed/Sowag/ Mfu ( $SB

Betrifft: Mein Mandant, Adolf Bgper, 8073 Feldldrchen

ert Lavdeshauptmann!

[c:xﬂ
A
3
%
&
I

Tch derf Thnen hdflich mitteilen, dass ich Herm Adolf Bgger rechisfrenndlich verirete.

Mein Mandam ist bzw. war Bigauifmer von zablrsichen Liegenschafien im Nahebersich dar
Stidbshn, des Flughafens Graz nnd dem alduellen Projekt der Koraimbahn. '

Meinem Mandanten ist leider in dissem Zusammenbang sowis tm Zusammenhang mit der
Brrichtung der Mudksafwerks gravierendes Unrecht widerfahet, wie diss auch bereits durch
dss Gericht bzw. Verwaliungsbehdrden festgestellt wurde. _

Da die Vorwiirfe meines Mandanten guch euf politisthe Bereiche aussirshlen, ersncht mein
Mandant holich wn Unterstiitzung in disser Angsleganheit,

Tch daxf ersuchen, firr meinen Mendanten sinen Termin innerhalb der néchsten 3 Wochen zor
Verfiignng zu stellen, damit er dis zu Recht besiehenden Vorwirie auch perséntich dokume-
fieren kann, :

Als Vorweginformation darfich in der Anlage die Ausscndung meines Mandanten, beinhsltend
gine Zusammenfassung der Historie tibermitteln.

Sollte wider Erwarten ke Tarmin zustande kommen, wiirde sich znein Mandant bemuﬁlgt
sehen, die Medien, insbesonders iiber das Internst zu informieren und simtliche Sachveshalts
zu veroffertlichen. '

Anferind des Upostandes, dass nech der Information durch meinen Mandanten zahlzeiche
Mitglieder im Bereiche der Landesregiernng bzw. der untergeordnsten Abteifungen involviert
gind, wiirdo diss auf die Landesregiernng wohl ein schlechtes Bild werfen,

Ich zeichne

mit frsundlichen GriiBen
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Wi sredhen fir it

DiE OSTERREICHISCHEN
CHTSANWA 5

SRS Rechtsanwilte domplatz16.at
At der Stetermarkischen Lendestsgierung ~ Mag. Peter Mayerhofer
Hoigasse 15 : , Rechtsanwalt
8010 Graz , Domplaiz 16
gilinda‘largar@s‘tmlc‘ﬂﬁ./ .A-9700 Wiener Nenstadt
rmichacl foiertas@sturk st T +43 (0) 2622 / 81 624
omldwadl@stmi et Y 1. +43 (0) 2532/ 81 624-2
Yathering wallner-holzmann@stmlybv.at &: mayerhofer@domplatzl6.2t

henmann schuetzenhoefor@stmk. ov. 51
stadﬁasﬁu.}cahr@sfadt. graz.f;if d
F8) v
Lagergasse 58

ra

2020 Ciraz
hl@lpoe-graz.at’
Flughafen Graz BetricbsgesmbH

FlnghafenstraBe 51

5073 Feldkirchen S
sekoetagat@fnghafen-grazat .
woeltdoris@ﬂughafen—grazkg{

Markigemeinde Feldkirchen
Triester StraBe 57 ,
2073 Foldldtclen bei Graz /’
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Adolf Egger
Triester Strale 135
8073 Feldkirchen bei Graz

EINSCHREIBEN
An

Herrn
Mag. Christopher Drexler
Landeshauptmann

Hofgasse 15
8011 Graz

Feldkirchen bei Graz, 28.08.2024

Ersatz fur jahrzehntelange Schadigung meiner Person

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!

Wie Sie maglicherweise wissen hat sich in dieser Sache bereits mein Rechtsanwalt
Johannes Kerbl an Sie gewandt. Einmal mit Schreiben vom 31 .01.2024 und einmal mit
Schreiben vom 12.06.2024. Beide Male haben Sie die Schreiben nicht personlich be-
antwortet, sondern zur Beantwortung an die Fachabteilung Verfassungsdienst des
| andes Steiermark durch Herrn Mag. Gerhard Propst weitergeleitet.

Ich bitte um Verstandnis, dass mich die Antwortschreiben der Fachabteilung, in dem
diese darauf hinweist, dass ,keine Hinweise auf ein rechtswidriges und schuldhar:
tes Verhalten der Behdorden und deren Organ walter” vorliegen, nicht zufrieden stel-
len Dies zumal mir eine Reihe von Unterlagen vorliegen, aus denen sich das Ge-
genteil ergibt! Schon aus der Tatsache, dass mir zu verschiedensten Angelegenhei-
ten mittlerweile eine Flut an internen Unterlagen anonym zugespielt wu del zeigt,
dass diese Meinung offensichtlich auch nicht von allen geteilt wird. Ich habe daher
beschlossen mich noch einmal selbst an Sie zu wenden.

Fakt ist, dass ich in den letzten Jahrzehnten unter wesentlicher Beteiligung des Landes
Stejermark mehrfach enteignet wurde. Dies wie der VWGH bereits festgestellt hat, zum



Teil nachweislich zu Unrecht. Konsequenz dieser unberechtigten Enteignungen war,
dass ich MEIN Grundsttick Uber Jahre hinweg nicht nutzen durfte! Eine gerechte Ent-
schédigung dafur wird nunmehr mit dem Argument abgetan, dass alles ordentlich ab-
gewickelt worden sei. Dass zwischenzeitlich auch noch schnell eine ,provisorische*
Stralle durch mein Grundstiick gebaut wurde, deren Verlauf eigentlich véllig anders
geplant war/ist, stort dabei offensichtlich auch niemanden. Dem Grundstiicksnachbarn
Lienhart wurde dazu schriftlich bestétigt, dass es sich bei der Strae um ein ,tempo-
réres Provisorium" handelt und, dass er sein Grundstiick nach Wegfall dieses Provi-
soriums wieder erhélt. Dass damit eine Enteignung meines Grundstticks eigentlich un-
maoglich gewesen ware, ist offensichtlich ebenfalls fir niemanden ein Problem. Diese
Information wurde damals geheim gehalten.

Offenbar ist es bei den Behérden nicht gut angekommen, dass ich mich um mein Ei-
gentum bemiht habe. Ich bestreite nicht, dass ich Grundstiicke, die bereits seit Gene-
rationen im Eigentum meiner Familie waren nicht gerne an Dritte abgegeben habe.
Richtig ist auch, dass ich versucht habe, zumindest angemessen dafiir entschadigt zu
werden. MEIN WUNSCH WAR ES IMMER NUR GERECHT UND MIT RESPEKT
BEHANDELT ZU WERDEN! Im Gegensatz dazu wurde ich von Behérdenvertretern
offentlich beschimpft, sodass die damals anwesenden, Staatsanwalt Gruber und Rich-
ter Lichtenberg sich abwandten und gemeint haben ,so geht das nicht”. Euch Bau-
erndoddeln werden wir es schon noch zeigen wurde mir und den anderen betroffenen
Grundbesitzer dabei ausgerichtet. In letzter Konsequenz wurden von den Behérden
Gerichte bzw Héchstgerichte (man kannte sich offensichtlich) informell kontaktiert.
Selbst vor unrichtigem Vorbringen vor den Gerichten schreckte man nicht zurtick. Die
ganze Sache durfte fir das Land nichts Neues sein. Sie erinnert an die von der Um-
weltanwéltin Péllinger zuletzt aufgedeckten Misssténde in der Behérde (UVP-Skandal)
bzw den die Gerichte beschaftigenden sogenannten ,steirischen Finanzskandal".

Dass ich nunmehr rickblickend mit einem Schaden im 7-stelligen Bereich und Kredit-
rickzahlungen dastehe und Sie, sehr geehrte Herr Landeshauptmann, ausrichten las-
sen, dass alles in Ordnung ist, macht mich sprachlos. Bis zuletzt habe ich gehofft, dass
Sie in dieser Sache auf meiner Seite sind und die geschilderten Vorgénge nicht de-
cken. Dass wir gemeinsam versuchen eine Losung in dieser Angelegenheit zu finden.

Selbstverstandlich habe ich lhre ablehnende Haltung zur Kenntnis zu nehmen. Ich bitte
allerdings zu beriicksichtigen, dass mich dies mit Sicherheit nicht daran hindern wird
weiter gegen diese aus meiner Sicht rechtswidrige Ungerechtigkeit in unserem Land
zu kdmpfen. Ich darf darauf hinweisen, dass bei Vorliegen einer Straftat eine Verjgh-
rung meiner Anspriiche (AmtsmiRbrauch) sowie nach dem Bereicherungsrecht jeden-

falls noch nicht eingetreten ist.

Ich bin davon Uiberzeugt, dass sich am Ende die Gerechtigkeit durchsetzen wird und
sobald die vorliegenden Unterlagen entsprechend in den Medien kommuniziert wer-
den, auch die Mehrheit der Landesbevélkerung meine Meinung teilen wird.



